Odborna verejnost’ musi o kulture hovorit’ z ulice, pretoze na ministerstve
kultary pred fiou zatvaraju dvere

Ministerstvo kultiry na dnes zvolalo tlagovu konferenciu s ndzvom ,Safarenie v
Audiovizuélnom fonde a iné skutocnosti“. Namiesto konkrétnych skuto¢nosti o
hospodareni Audiovizualneho fondu sa v8ak ministerka Simkoviova, $tatny
tajomnik Bernatak, poslanec Michelko a generalny tajomnik sluzobného uradu
Machala venovali opat’ manipulacii, zavadzaniu a forsirovaniu rydzo subjektivnych
vkusovych hodnét, podsuvanych pod ruskom faloSného vlastenectva. TlaCova
konferencia, ktoru ministerstvo kultury oznamilo len v pondelok rano prostrednictvom
TASR a vstup na fiu podmienilo novinarskou akreditaciou, je takisto prikladom
selektivnej ochoty komunikovat, hraniiacej s bojkotom ,nepohodinych® médii zo
strany organu verejnej moci.

Hlavnym argumentom legitimizujucim snahu ministerstva o mocenské ovladnutie
kulturnych fondov ma byt posilnenie kontroly Statu s cielom dosiahnutia vacsej
transparentnosti a férovosti prerozdelovania verejnych financii v oblasti kultury a
umenia. V skuto€nosti vdak ma ist o ovladnutie mechanizmov redistribucie verejnych
zdrojov prostrednictvom vytvarania faloSného dojmu o ich uzurpovani malou
skupinou ludi, ktori nectia narodné hodnoty.

Namiesto analyz postavenych na datach a argumentoch preto ministerka a jej ekipa
opat ucCelovo zavadzaju. Ministerka a poslanec Michelko odhalili svoje skuto¢né
pohnutky pocas tlacovej konferencie. Rozsiahlo sa venovali viacerym podporenym
projektom, ktoré sa snazili oCierfiovat, a naopak vyzdvihovali blizSie neSpecifikované
projekty, ktoré verejné fondy nepodporili. O podpore z verejnych zdrojov v8ak
nemaju rozhodovat’ Celni predstavitelia a predstavitefky ministerstva na zaklade
svojho vkusu, ale odborné komisie na zaklade jasnych kritérii. Hodnotenie projektov
odbornymi komisiami na zaklade tychto zavaznych kritérii je verejne dostupné.

Michelko z pozicie opakovane neuspesSného ziadatela o podporu FPU vyjadril
vyhrady vodi dielu, v ktorom sa ,grga, prdi a onanuje” a naopak, uviedol priklad
publikacie, ktoru napriek jej udajnym kvalitam komisia FPU nepodporila. O aku
publikaciu iSlo, ani aké boli jej kvality, v8ak Michelko neSpecifikoval. Opatovne
zamlcCal tiez skutoCnost, ze o podpore rozhoduju odborné komisie bodovym
hodnotenim na zaklade jasne stanovenych kritérii. Protestujeme proti ustavicnym
utokom spochybriujucim odbornost’ komisii umeleckych fondov. Samotni ¢lenovia a
Clenky platformy Otvorena Kultura! sa tiez viackrat neuspeSne uchadzali o dotacie z
umeleckych fondov — €i uz kvéli nedostatku financii v rozpoc¢toch fondov, alebo pre
nedostato¢nu kvalitu projektov. Napriek tomu verime, Ze komisie zlozené z
odbornikov a odborni€ok v konkrétnych oblastiach predstavuju fungujuci model
hodnotenia Ziadosti o dotacie a su délezitym pilierom nezavislosti fondov.
Michelkovo tvrdenie, ze posilnenie kontroly Statu je nevyhnutné kvéli tomu, ze v
suCasnosti ministerstvo nema Ziadny dosah na pridelovanie dotacii z FPU, nedavno
vyvratilo samotné vedenie FPU: ,Okrem kontroly nad organmi fondu ovplyvriuje
ministerstvo aj samotnu podpornu ¢innost. Stanovuje napriklad priority podpory. Je
navy$e opravnené urcit, Ze az 20 % z prispevku do fondu bude prednostne
pouZitych na podporu priorit uréenych ministerstvom. Ministerstvo vyuZilo tato
moznost' v histérii FPU iba raz. V neposlednom rade mdze ministerstvo fondu
vyClenit mimoriadne prostriedky, ktoré budu poskytnuté na oblast’ a aktivity, ktoré



priamo urc¢i.”

Ministerka SimkoviGova tieZ oznamila, Ze pracovné miesta $tyridsiatich
zamestnancov a zamestnankyn Pamiatkového uradu ministerstvo nezrusi, o velmi
vitame. RuSenie pamiatkovych uradov, rovnako ako aj ich restrukturalizaciu a
presunutie pod Maticu slovensku oznacila za dezinformacie, avSak neprezentovala
Ziadnu jasnu viziu, ktoru ministerstvo vo vztahu k tymto klu€ovym instituciam
ochrany kulturneho dedi¢stva planuje rozvijat. Konkrétne dévody a zamery
novelizacie Zakona o ochrane pamiatkového fondu ministerstvo neupresnilo,
odvolavajuc sa len na abstraktnu ,nutnost®. Rovnako vagne boli prezentované aj
vizie reorganizacie fondov ,podla ¢eského modelu®.

Zastupcovia a zastupkyne ministerstva tak v sulade s clickbaitovym, ale
ni¢nehovoriacim nazvom tlacovej konferencie vébec neupresnili, prostrednictvom
akych mechanizmov chce ministerstvo dosiahnut vacsiu kontrolu nad redistribuciou
verejnych zdrojov, len znovu odvadzali pozornost na partikularity a konkrétnosti
vytrhnuté z kontextu. Stratégia ucelového zavadzania namiesto transparentnej
diskusie bude zrejme charakteristickou Crtou tohto vedenia rezortu. Je nutné sa na
nu pripravit, ale bolo by kontraproduktivne pristupit na Au a viest diskusiu na tejto
urovni. Otvorena Kultura! bude nadalej poukazovat na systémové nedostatky vo
vedeni ministerstva kultury, netransparentné praktiky a aroganciu vo vykone moci.

Vyzyvame ministerstvo kultury, aby skoncovalo s nevkusnou a neodbornou
kamparnou a namiesto Stvania verejnosti proti ludom pdsobiacim v umeni a kulture
prizvalo odbornu verejnost k diskusii o tom, kde je priestor na skutoCné zlepSenie
fungovania kulturnych fondov. Zatial to totiz vyzera tak, Ze ministerka komunikuje iba
s umelcami, ktori ju podporuju a nosia jej kvety. My sme jej v pondelok priniesli 188
494 podpisov vyzyvajucich na odstupenie a zalozZili platformu Otvorena Kultura! ku
ktorej sa pocas prvych dni pridalo viac ako 230 institucii a 1 400 jednotlivcov z
kultarnej sféry.
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